MURS ET COURTINES

De l'enceinte de bois
a I'enceinte maconnée

LA REFERENCE ANTIQUE

Lorsque I'on examine la fortification médié-
vale en regard des fortifications des siecles
qui ont précédé le Moyen Age, il est difficile
de faire abstraction du constat relatif a
I'empire gallo-romain, disons plus largement
encore romain. Encore est-ce la faire I'im-
passe sur les fortifications antiques des pays
du Moyen-Orient, ou de la Gréce, ample-
ment pourvues d’enceintes magonnées par-
fois dotées, comme le rappelle J.-P. Adam,
de sophistications remarquables.

Restons-en aux fortifications métropoli-
taines ; il n’est pas besoin d’étre grand clerc

pour remarquer que tout au long des trois
premiers siccles de notre ere s'imposérent des
fortifications magonnées, pourvues de murail-
les ponctuées de tours. Murailles assez simples
dans leur conception : aveugles sur toute leur
partie basse, leur niveau de défense s’établissait
au sommet, chemin de ronde doté d'un
crénelage et de merlons percés d’archéres.
Des murailles extrémement typées, selon
deux grandes époques. L'époque augustéenne,
d’abord, entre le premier si¢cle avant notre
¢re et le premier siecle aprés notre ére :
enceintes gigantesques aux tracés distendus,
aux murs appareillés en grand appareil, aux
portes monumentales formant autant d’arcs
de triomphe a la gloire du souverain (fig. 264).

264. AUTUN (Sadne-et-Loire). Porte de
I'enceinte gallo-romaine, du ™ siécle
Noter le grand appareil et |'aspect monu-
mental caractéristique de la premiere
époque des enceintes romaines



265. CARCASSONNE (Aude), Restes
de I'enceinte gallo-romaine, restaurés au
XI® sigcle, puis au Xix® siecle par Viollet-
le-Duc. Les courtines comme les tours
sont marquées par les arases horizonta-
les qui sont I'un des signes les plus
manifestes des techniques de la fin du
I siécle
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L’époque de Probus et Dioclétien, en second
licu, avec D'extraordinaire floraison dans le
dernier quart du I1I° siecle d’enceintes urbaines
surgissant aux quatre coins de 'Empire sur

les ruines restructurées d’anciennes cités
(fig. 265).

Les hommes du Moyen Age curent a
connaitre essenticllement des secondes : entre-
tenues vaille que vaille, ces enceintes gallo-
romaines furent, de la fin de I'Empire a

I'explosion sociale du XI¢ siecle, le symbole
méme du pouvoir institutionnel, des tradi-
tions. Il n'est pas illusoire de penser qu'elles
constituérent en quelque sorte le témoin
d'un mythe, celui du pouvoir centralisé que
chercherent a faire renaitre les souverains
carolingiens.

Ces enceintes sont désormais bien
connues : bities en matériau tout venant du
pays, elles peuvent étre facilement identifiées
par les arases régulicres de tuileaux dont la
fonction est de reprendre a intervalles verticaux
réguliers, I'horizontalité des assises. Flanquées
par des tours de méme facture, ces courtines
affectent un plan rectiligne, ou seul le chemin
de ronde forme I'élément de défense grice a
son merlonnage percé de meurtriéres.

LES PREMIERES ENCEINTES
MACONNEES

Par rapport aux grandes cités défendues depuis
le 1 siecle par leurs enceintes magonnées
flanquées, la majeure partie des= domaines
ruraux dut se contenter dans la seconde moitié
du premier millénaire de défenses plus som-
maires, voire se¢ passer de défenses. Mais
G. Fournier a montré que ce manque de
défenses n’était que trés relatif, en raison de
'apparition, ou de la réapparition, de sites
défensifs associés au chef-lieu rural, mais
placés en position naturelle dominante afin
d’offrir aux servants du domaine rural la
potentialité maximale d’abri en cas de conflit.

Les us et coutumes relatifs a ces centres
de défense furent dominés par les normes
vernaculaires : la notion d’éperon barré, les
grandes enceintes distendues encerclant des
plateaux dominants, redevinrent alors de regle
pour assurer la sécurité en période troublée.
Les modes de fortification étaient eux-aussi
vernaculaires ; fossés d’abord, enceintes de
terre constituées des terres rejetées depuis les
fossés, éventuellement couronnées de palissa-
des, constituaient alors I'essentiel. Loin des
grandes cités, les fortifications nobles rurales
se conformaient bien plus aux usages ances-
traux quaux innovations (méme lointaines
dans le temps) des ingénieurs gallo-romains.

A quelle époque s'imposérent les enceintes
magonnées ? Il s’agit a vrai-dire d’une question




sans réponse, tant elle a pu dépendre des
conditions locales de la seigneurie : conditions
tant géophysiques (existe-t-il de la pierre a
conditions compétitives avec le bois ?), que
financiéres (les ressources sont-elles suffisantes
pour autoriser la construction de courtines en
pierre 7).

Il est a vrai dire rare, trés rare méme,
de pouvoir mettre en évidence des enceintes
magonnées remontant a de hautes époques.
Un tres bel exemple est celui du castrum
d’Andone, en Charentes : ici, nul flanquement,
I'enceinte étant tout simplement une muraille
polygonale épousant le tracé d’un castrum
ovalaire. Datée du IX¢ siecle, cette implantation
comtale est de la premiére importance ; elle
prouve, comme ceci vient d’étre dit, que
I'enceinte ne valait, a I’époque, que par son
adaptation aux structures fossoyées qui I’en-
touraient par essence.

L’enceinte magonnée des premiers temps
doit, par essence, s'adapter a des concepts
plus anciens. Il n’est pas vain de prétendre,
a la suite de nombreux auteurs, quen de
nombreux cas la pierre remplaga le bois, non
sans problemes techniques, ce sur quoi l'on
va revenir.

LES COURTINES MEDIEVALES

Chemises et « shell-keeps »

Le premier secteur ou pouvait s’exercer |'ac-
tivité de construction en pierre visait évidem-
ment l'entourage immédiat de la tour
maitresse, voire, si celle-ci n’existait pas, la
formalisation d’une pseudo tour maitresse.
Dans le premier cas, ce sont les chemises ;
dans le second, ce sont les « shell-keeps »,
suivant ['appellation anglaise, qui désignent
en fait des enceintes délimitant un espace
seigneurial réservé, formant en elles-mémes
la tour maitresse. D’ot leur nom de « donjons-
coquilles », sortes d’enceintes a ciel ouvert
enserrant les fonctions habituellement dévolues
a la tour maitresse.

Certainement non magonnés a 'origine,
ces ¢léments de défense en vinrent progressi-
vement a étre remplacés par des structures
pérennes. Le meilleur exemple est sans doute
celui de Gisors, avec son enceinte sur motte
en forme de polygone irrégulier a contreforts
venant s’appuyer sur une tour maitresse lége-
rement antérieure. Attribuable au premier
quart du XII¢ siecle, cette chemise traduit une

266. PROVINS (Seine-et-Marne). La
tour maitresse et sa chemise ovalaire,
du xii® siecle. Noter le profil sophistiqué
de la courtine, en courbe et contrecourbe,
afin de garantir la stabilité face aux
poussées internes. Moter également le
niveau de l'ancien crénelage.

Ancicj,-ns
creneaux
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267. CHINON (Indre-et-Loire). Courtine
primitive du chateau du Coudray, édifiée
au debut du x1° siécle. On reconnait aux
deux tiers de la hauteur le crénelage
primitif, et a la base une ancienne porte
rebouchée lors de la construction de la
tour carrée au XII° siecle.
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¢évolution notable de la fortification des années
1100 ; la palissade ne suffit plus, et I'on
cherche a édifier des construction en dur pour
la remplacer. Ce fut, a n’en pas douter, une
tendance générale en cette période.

Il est difficile aujourd’hui, compte-tenu
du nombre de disparitions, de prétendre ¢va-
luer combien de sites se doterent, a I'époque,
de telles fortifications rapprochées. Qu’il suf-
fise, néanmoins, de citer, en matiére de
chemises, celles de la tour maitresse de Chatil-
lon-sur-Indre, de la tour de Provins (fig. 266),
de Chateau-sur-Epte, de Viévy-le-Rayé, ou
encore celles de Moncontour en Poitou, Saint-
Aignan, Saint-Gondon, celle du Grand-Pres-
signy ou celle de Sommicres en Languedoc,
sans compter celles de Fréteval ou de Bois-Ruf-
fin, pour cerner I'importance du mouvement
d’amélioration des défenses rapprochées. Un
mouvement qui n'est nullement limité aux
XI¢ et XII® siecles : ne s’étend-il pas jusqu'en
plein X1V siecle, avec la chemise polygonale
de la tour d’Oudon, en Bretagne ?

Enceintes castrales

Si les chemises ou les enceintes rapprochées
des tours maitresses, par leur relative faible
ampleur, se prétaient assez a une édification
en pierre, il est probable que la majeure partie

des enceintes castrales, treés distendues et
amples, des XI¢ et XII¢ siecles, furent baties
en bois hors des zones rocheuses, en montagne
particulierement. Certes, la petite enceinte du
Plessis-Grimoult, attribuable a la seconde moi-
tié du X¢ siecle, fut construite en pierre, dans
un appareil tres significatif en aretes de pois-
son; il en va de méme pour lenceinte
d’lvry-la-Bataille, également attribuable a la
fin de ce siecle, pour celle du Fort du Coudray
a Chinon, attribuée pour ses parties occiden-
tales a Thibault le Tricheur (fig. 267), ou
celle du chiteau de Fécamp du début du
XI¢ siecle.

Toute généralisation serait ici impru-
dente : il est trop peu de sites conserves,
moins encore de sites fouillés, enfin une infime
minorité de constructions certainement datées,
pour que l'on se hasarde a mettre en ¢vidence
des tendances.

Au moins peut-on remarquer que plus
I'on progresse dans le temps, plus 'on s’avance
dans le XII¢ siecle, plus les exemples conservés
se multiplient d’enceintes a courtines de pierre,
alors méme que se généralise progressivement
le flanquement. Les grands chateaux princiers,
tout particulierement la vague des chateaux des
rois-ducs de Normandie, permettent de suivre
cette évolution, de Fécamp jusqua Chateau-
Gaillard, suivie par la masse des barons qui
peu a peu remplagaient les simples palissades
de leurs enceintes par des murailles de pierre.



Sans doute serait-il présomptuecux d’attri-
buer, une fois encore, a Philippe Auguste un
renouveau dans ce domaine. Les courtines de
pierre furent seulement, dans le modele phi-
lippien, le corset désormais obligé, figé dans
sa forme, du chateau, avec leur accessoire
indispensable qu’étaient les tours de flanque-
ment. Il n’est plus guere de chiteau, 3 partir
du XIHI° siecle, qui se contente d’enceintes
palissadées.

Mais il faut nuancer cette affirmation en
remarquant que le bois et la palissade ne
disparaissaient pas pour autant définitivement
de la fortification : beaucoup de maisons-for-
tes, pour autant que l'on réserve a ce terme
son sens physique, et non juridique, se conten-
terent tout au long des XI-XV* siecles d’en-
ceintes non maconnées. On songerait ainsi 2
la maison-forte de Chatillon, dans les marais
champenois, vraisemblablement attribuable au
XII siecle, dont le topographe Chastillon
nous a laissé une vue saisissante ; la maison-
forte des comtes de Savoie, ou bastide de
Gironville 2 Ambronay dans I'Ain, construite
en 1324, et récemment identifiée par ].-M.
Poisson, se composait d’une enceinte de bois
et torchis flanquée par quatre tours de bois
également.

Enceintes urbaines

Les enceintes urbaines bénéficiaient naturel-
lement au premier chef de 'acquis des siecles
de I'Empire Romain. Mais, ici encore, et
plus que pour les ensembles castraux aux
dimensions restreintes, on se gardera de
toute affirmation péremptoire sur la présence
de murs en pierre. La plupart des enceintes
des premiers siécles du millénaire ne nous
sont plus connues que par les documents
littéraires, trop imprécis ; la disparition par-
fois totale de certaines portions, comme 2a
Provins par exemple, ot 'on chercherait en
vain dans la trame urbaine la trace de
'enceinte primitive du bourg, incitent a
penser que le bois ne fut pas rare dans les
enceintes urbaines des XI¢ et XII¢ siécles lors-
qu’elles ne se superposaient pas a d’anciennes
enceintes gallo-romaines.

Les investissements considérables qui
devaient étre réalisés pour matérialiser les
enceintes de ville entrainérent trés souvent
des chantiers qui s'étalerent dans le temps :
a Provins toujours, I'enceinte de la ville basse,

commencée dans les années 1230, n’était tou-
Jours pas enticrement close de murs magonnés
en 1452, date a laquelle on remplacait de
« vieux murs de terre » par des courtines de
pierre. A Yvoire dans le comté de Geneéve,
on se contenta en 1307-1308 d’édifier une
enceinte de bois a portes de pierre ; ce n’est
qu'en 1346 que certains « palis » ceinturant
Troyes furent remplacés par des courtines de
pierre. Bien d’autres villes présentaient le
méme cas, avec des successions de sections
magonnées et de sections palissadées : les
dessins de Revel relatifs aux villes d’Auvergne
au XV¢ siecle en apportent une preuve supplé-
mentaire, par exemple a Saint-Pourgain-sur-
Sioule.

Aussi, des exemples tels que I'enceinte
de Paris au début du XIir siecle, celle d’Avi-
gnon au milieu du XIV¢, avec leurs circuits
enticrement magonnés, régulierement flan-
qués, doivent-ils étre considérés comme des
exceptions. Ces chantiers, réalisés en des laps
de temps assez long néanmoins, de vingt i
trente ans, bénéficiaient d’un soutien politique
puissant, et par la-méme de ressources finan-
cicres constantes. Ce ne fut certainement pas
le cas général, la plupart des enceintes s’édifiant
progressivement, de génération en génération,
au fur et 2 mesure du dégagement de la
trésorerie nécessaire.

MURS ET MURAILLES AU TEMPS
DE L'ARME A POUDRE

Au milieu du XV¢ siecle, il n’était plus guére
de fortifications dignes de ce nom dépourvues
de courtines magonnées. Des courtines pour
I'essentiel congues en fonction des armements
les plus courants, armes a corde ou armes
de jet, de l'arc a la catapulte.

Curieusement, alors méme que se tradui-
sait la suprématie définitive de la magonnerie,
qu’elle soit de pierre ou de brique, s'imposait
un nouveau type darmement offensif peu
compatible par sa puissance et sa fréquence
avec les structures rigides.

L'évolution fut assez progressive : les
armes du début du XVe¢siecle n’étaient pas
vraiment assez puissantes et nombreuses pour
remettre en cause les structures muraillées
existantes. Mais on en vint assez rapidement
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a chercher des structures nouvelles capables
de renforcer les bases, particulierement vulné-
rables aux nouvelles techniques de sicge, de
plus en plus performantes, en éloignant I'as-
saillant sous des tirs rasants et croisés ; on
chercha également a « blinder » ces courtines
contre les feux externes, soit en ¢loignant les
positions de tir adverses, soit en disposant
des « matelas » que furent braies et boulevards.

Quant aux murailles elles-mémes, elles
durent s’adapter également, tant par leur
épaisseur de plus en plus grande, que par
leur hauteur de plus en plus réduite.

LA STRUCTURE
DE LA COURTINE

LA FONDATION

Fondation sur le dur

Pour la plupart des enceintes, comme pour
la plupart des constructions médiévales, on
chercha tout simplement a s’appuyer sur ce
que I'on appelait le « bon sol », le sol « dur ».
La fondation était recherchée au-dessous du
fond du fossé, si possible sur le rocher, ou
au moins sur des couches de sol compactes.
Deux solutions s’offraient alors : la préparation
du rocher pour recevoir des assises horizon-
tales, cas particulierement fréquent dans les
forteresses de montagne, ou au contraire la
disposition d’un élément élastique d’interposi-
tion entre le socle grossicrement aplani, et la
maconnerie. On trouvera le premier cas par
exemple dans certaines fortifications des Cor-
bieres, ou les saignées dans le rocher pour
accueillir les murailles sont souvent la marque,
en négatif, des courtines ruinées ; quant au
second, il se présente de fagon trés spectaculaire
dans l'ancienne courtine du Louvre, édifiée
au milieu du XVI¢ si¢ecle, ot une longrine de
bois placée coté fossé faisait joint entre le
rocher aplani et la magonnerie, ¢évitant ainsi
le long et difficile travail de préparation des
saignées. Y

D’une fagon plus générale, I'important
était d’éviter, sur les longues portions de
murailles, des mouvements différentiels

conduisant a des désordres structurels : fissura-
tions, voire chutes partielles n'étaient pas rares
du fait de I'impossibilité¢ dans laquelle se trou-
vaient les constructeurs de disposer d’une semelle
constante, de caractéristiques géotechniques
constantes tout au long de la fortification. A
noter néanmoins que ces désordres furent sou-
vent de plusieurs siccles postérieurs a la cons-
truction originelle, en raison plutét de I'incurie
pour lentretien, ou de P'impéritie des édiles,
que de la mauvaise qualité initiale.

Il va de soi que la fondation, dés lors
qu’elle ne pouvait trouver une assise suffisam-
ment compacte, s'établissait alors sur des
pieux ; c'était le cas dans toutes les zones
marécageuses, ou le long des cours d'eau
lorsque les enceintes étaient longées par ceux-
ci. Les techniques étaient alors proches de
celles des ouvrages aquatiques, a commencer
par les ponts.

Courtines sur sol non préparé

Il pouvait arriver néanmoins que les construc-
teurs ne disposent, faute de temps, que de
terrains non suffisamment compacts constitués
en particulier par les remblais extraits des
fossés, non encore stabilisés, ou de structures
terrassées telles que des mottes, au caractere
relativement instable.

Lorsqu’il s’agissait de constructions iso-
lées, il suffisait, au moins en théorie, de faire
descendre la fondation assez profondément
pour retrouver le sol naturel. Théorique,
puisque beaucoup d’ouvrages, par économie
ou par excés de confiance, furent tout simple-
ment assis sur les terrassements considérés
comme assez anciens et compactés : ainsi ont
péri la plupart des tours maitresses cylindriques
plantées sur le sommet des mottes, inélucta-
blement destinées a la ruine par la mauvaise
appréciation du comportement des sols.

Courtines sur piliers. Les constructeurs les plus
avisés connaissaient, en matiére de construc-
tions linéaires, parfaitement le remede : il
s'agissait tout simplement de batir la courtine
sur des « piliers » de pierre s’enfongant pro-
fondément dans le terrassement, exactement
a la manicre d’'un pont, si ce nest que les
arches n’étaient évidemment pas visibles.
Un des plus anciens exemples d'une telle
structure a été mis au jour dans I'enceinte de
'ancien palais des ducs de Normandie a



268. FECAMP (Seine-Maritime)
arienne d
aille intermédiaire

269. B . Vue intérieure

de la ! t fron ¢ deux
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270. CROUY-SUR-OURCQ (Seine-et-
Marne). Vue intérieure de la salle seigneu-
riale du dernier tiers du XIV® siécle, avec
ses arcades de deécharge.

271. YEVRE-LE-CHATEL (Loiret). Cour-
tine d'entrée du chateau, avec son grand
arc segmentaire bandé entre les deux
tours de flanquement.
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Fécamp : les piles, d’'un peu plus de trois
metres d’épaisseur, recevaient des arcades plein
cintre d’ouverture équivalente : six d’entre
clles, épaisses de prés de trois metres, ont
été¢ découvertes, supportant la muraille qui
émergeait au-dessus du terrassement, épaisse
de moins de 2,5 m. Cet ouvrage est daté¢ du
XIe siecle (fig. 268).

A Lille, un dispositif strictement similaire
a été employé pour I'enceinte urbaine, dans
le voisinage du futur palais ducal du Rihour,
mais au XIV¢ siecle ; les arcades furent montées
a méme le terrassement, compacté pour servir
de cintre.

On trouvera encore un systeme du méme
type a Bressieux, dans I'Isere, au XV* siecle
(fig. 269). Ici, les arcades ont été montées sur

1
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des massifs de terre et galets formant cintre,
les piliers s’enfongant profondément dans les
remblais formant la base de I'enceinte.

Ces quelques exemples montrent, selon
toute vraisemblance, que I'usage de ces murs
sur piliers et arcades ne fut I'apanage ni d’une
¢poque, ni d'une région : on citerait encore
la maison forte de Crouy, dans I’Aisne, ou
le logis bati dans les marécages possede des
murs reposant sur des arcades assez rappro-
chées, prenant appui elles-mémes sur des
piliers (fig. 270).

Courtines sur arcs. Les arcades pouvaient pren-
dre, dans certains cas, des dimensions impo-
santes, comme a Vendome, ou deux arches
supportent 'une des courtines curicusement
déchaussée aujourd’hui par les aménagements
modernes de la cour castrale.

A Yeévre-le-Chatel, le chateau philippien
fut bati sur une ancienne motte : le construc-
teur, sans doute peu confiant dans la tenue
des terres de la motte, préféra fonder les
quatre tours d’angle sur le dur, et bander
quatre grands arcs segmentaires entre elles
(fig. 271). Ces arcs, rendus aveugles par un
remplissage de magonnerie, ont donc pour
fonction de reporter les poussées verticales
sur ‘les tours. Peut-étre jouaient-ils, comme
on l'a prétendu, une fonction de défense
contre la sape et la mine ; mais cette fonction
de défense fut, a n’en pas douter, secondaire.

Sans doute doit-on voir les mémes causes
aux arcs qui supportent les courtines de
I'enceinte de Poitiers du XIVe siécle, prés de
la tour de Vouneuil.



LE PLAN

Si les enceintes de bois pouvaient facilement
s'accommoder de tracés courbes épousant
strictement les contours des ouvrages terrassés,
la plupart des enceintes magonnées furent, de
toute antiquité, composées de courtines recti-
lignes successives formant des tracés brisés
convexes. Aux angles entre courtines étaient
ménagées des tours, des contreforts ou des
échauguettes ; parfois méme, les angles étaient
laissés sans renforcement externe défensif.
Citons, a titre d’exception, le chiteau d’Air-
vault en Poitou, avec ses angles arrondis entre
courtines, formant des succédanés de tours
flanquantes (fig. 272).

Dans quelques ouvrages, une ou plusieurs

272. AIRVAULT (Deux-Sévres). Vue de
I'un des angles de I'enceinte, avec son
arrondi non flanquant formant tour. Noter
les trous de boulins des anciens hourda-
ges.

273. MONT-SAINT-JEAN (Cote-d'Or)
Le « Donjon » de la premiére moitié du
XI* sigcle, avec sa courtine en angle
dominant les escarpements, formant la
fagade du logis.
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274. CHATEAU DE BELLVER 3 Major-
que. Construit au début du Xiv siécle
par Jacques |l d'Aragon, ce chateau est
curieusement une déformation du plan
rectangulaire a tour maitresse détachée
philippien. |l s'organise autour d'un patio
circulaire a arcades tout a fait remar-

quable ; cet élément a conditionné les
curieuses courtines & plan circulaire
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des courtines ménagées entre deux tours
sont volontairement déformées en saillant
obtus formé de deux segments. C'est le cas
par exemple au chateau de Mont-Saint-Jean,
en Cote-d’Or, ou au chiteau de Billy en
Bourbonnais, tous deux batis dans la pre-
mic¢re moitié du XII® siécle ; ces saillants,

trop obtus pour avoir servi d’éperons, sem-
blent plutot avoir été de simples adapta-
tions au terrain, soit pour se servir d'un
soubassement rocheux, comme a Mont-
Saint-Jean (fig. 273), soit encore pour utiliser
au mieux le site d'une ancienne motte,
comme a Billy, en évitant le recours aux
arcs bandés entre tours évoqué a propos de
Yévre-le-Chatel.

Bien plus rares sont les courtines a tracé
courbe, ne serait-ce que du fait de la plus
grande difficulté a les tracer sur le terrain,
puis a les monter verticalement. Une seconde
raison a certainement joué un role majeur :
une courtine courbe ne peut étre battue
complétement par les tirs émanant des tours
I'encadrant, en raison justement de son rayon
de courbure. Aussi ce genre de dispositif
n'est-il utilisé que dans des circonstances tres
particulicres, spécialement dans le cas d’ouvra-
ges congus pour faire bouclier ou pour faire
masse face aux machines de siége. Le chiteau
de Schwartzenburg, en Alsace présente une
courtine, on est tenté¢ de dire un mur bouclier
tant elle est épaisse, entre deux tours circulaires
face a D'attaque au XII¢ siécle, non sans
rappeler le curieux dispositif qui existait dans
les années 1230 a la Folie de Braine, dans
I’Aisne.

Cette raret¢ n'exclut pas certains cas
remarquables : Chateau-sur-Epte, au XII® sie-
cle, présente une enceinte presque parfaitement
circulaire reprenant trés certainement le tracé
d’une enceinte palissadée préexistante. Les
courtines sont ici enticrement courbes, les
seules interruptions étant les deux tours-portes,
ainsi que la motte supportant chemise et tour
maitresse.

Bien que trés ¢loigné dans le temps et
dans I'espace, on ne peut manquer d’évoquer
le cas du chiteau de Bellver a2 Majorque, biti
au début du XIVe siecle par le roi Jacques Il
d’Aragon (fig. 274) ; parfaitement circulaire,
ce chiteau résulte curieusement d’une défor-
mation du modele philippien du rectangle au
cercle.

Comment oublier également le cas
extraordinaire de courtine apparemment
courbe qui ceinture le réduit castral de 'en-
ceinte du Chiteau-Gaillard, congue dans les
derniéres années du XII¢ siecle ? En fait, I'en-
ceinte du réduit castral est composée de
segments de courtines exceptionnellement
courts reliant des tourelles cylindriques plei-
nes ; I'enceinte doit prendre ici le nom d’en-



ceinte festonnée, tant les tourelles presque
tangentes prennent le pas sur la courtine.
Viollet-le-Duc n’avait pas manqué d’en révé-
ler, le premier, tout le caractere (fig. 275) ;
mais on ne peut manquer de penser qu’il y
eut ici un certain gachis de maticre, 'ensemble
n’étant pas tres rentable en terme de cout/effi-
cacité défensive.

Courtines & décrochements (crémailléres)

La conception des enceintes semble avoir,
au moins a partir du XIII¢ siecle, privilégié
I'association tour/courtine, la tour située a
I'angle battant les deux courtines la jouxtant.
Certes, il a existé des conceptions plus
sophlsthuccs dans leur esprit, quoique plus
simples a mettre en ceuvre, ou I'on utilisait
un tracé bris¢ en crémaillere pour assurer
les flanquements réciproques sans pour
autant user de la tour.

J.-P. Adam a montré que ce procédé eut
dans la Gréce antique une certaine popularité ;
le plus bel exemple est celui de 'acropole de
Samikon, avec une courtine découpée en
segments successifs se décrochant I'un de
I'autre comme des marches d’escalier. Chaque
retour en équerre joue ainsi pour la courtine
située a sa gauche la fonction d’une tour ;
ceci permettait d’économiser du matériau et
de la main-d’ceuvre.

275. CHATEAU-GAILLARD aux
Andelys (Eure). Perspective de la che-
mise festonnée de la fin du X siécle,
par Viollet-le-Duc.

276. CARCASSONNE (Aude). Flanque-
ment en crémaillére entre la porte Nar-
bonnaise et la tour du Trésau, des vingt
derniéres années du XIII° siécle. A : Por-
te Marbonnaise. B: Tour du Trésau.
C : Barbacane de la porte Narbonnaise.

Ce genre de subtilités se retrouve par
exemple a I'enceinte de Carcassonne, dans sa
partic de la fin du XIII siecle, entre la porte
Narbonnaise et la tour du Trésau (fig. 276) ;
un redan garni d’une échauguette polygonale
joue bien ce roéle, sans que 'on sache bien
s’1l résulta d’une adaptation a des contraintes
topographiques ou a une volonté tactique.

Un autre cas trés intéressant est celui de
Ienceinte castrale de Castelnaud-la-Chapelle,
en Dordogne (fig. 277). Cette enceinte du
X1 siecle est dotée, coté du plateau, d'un
curieux tracé en tenaille (au plan en M) formé
par deux segments de courtine perpendiculaires
en angle rentrant par rapport aux deux cour-
tines principales encadrant la cour. Cette
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disposition se justifiait par le fait que les deux
courtines principales, dominant les abrupts,
navaient pas besoin d’étre battues par des
feux rasants; la tenaille permettait d’offrir
deux éperons juxtaposés a l'attaque, tout en
ne négligeant pas la défense de proximité
contre mine et sape.
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277. CASTELNAUD-LA-CHAPELLE
(Dordogne). Front de I'enceinte castrale
en M, doté d'archéres & ébrasement
triangulaire simple du Xxi® siécle. Noter
le flanquement réciproque des deux sail-
lants de courtines

278. VENDOME  (Loir-et-Cher). La
muraille du X11* siécle est juchée sur une
enceinte de terre, comprenant peut-étre
une ancienne motte, qui domine large-
ment l'intérieur de la forteresse
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LA STABILITE ET LA RESISTANCE EXTERNE

Fondations enfouies ou talus de base

La forme la plus ancienne de conception de
I'enceinte magonnée fut certainement, comme
on I'a vu, celle qui voyait les fondations
s'enfoncer dans le terrassement, I'enceinte se

trouvant en quelque sorte perchée au sommet
d’enceintes  de terre parfois préexistantes
(fig. 278). On a cité le cas de Fécamp, au
XI¢ siccle, mais on pourrait également men-
tionner par exemple Gisors, Chateau-sur-Epte
et tant d’autres.

Pour autant, dés lors que la fortification
n’était pas assise sur un remblai de terre, par
exemple dans le cas ou les fossés de la
forteresse étaient découpés dans un plateau,
comme a Caen ou a Chateau-Gaillard, on se
contentait le plus souvent de monter la courtine
sur le platcau, le rocher étant sensé assez
solide pour résister aux assauts. Le probléme
¢tait alors d’éviter qu’il ne serve aux plus
audacieux d’aide a I'escalade. Dans de nom-
breux cas, le rocher fut alors taillé en glacis
pour éviter ces risques : on en trouve une
tres bel exemple a Bonaguil, sous la tour
maitresse, mais il s’agit ici d’une précaution
quasi universelle.

Une évolution importante fut celle appor-
tée, une fois encore, par le modele philippien
(fig. 279). Essentiellement formé de forteresses
de plaine, le systeme philippien fit du talus
de base, dit également fruit, un élément
majeur de la stabilité, comme de la défense,
comme on y reviendra. La courtine prend
appui directement au fond du fossé dont elle



constitue 'escarpe, ménagée a la base avec
une inclinaison par rapport i la verticale qui
prolonge celles des tours.

Il va de soi que ce type de construction
eut une fonction tout a la fois constructive
et défensive. Constructive, car la présence
d’un talus épaississant la base conférait une
stabilité accrue a la courtine qui risquait beau-
coup moins le basculement sous la poussée des
terres internes ; défensive, car I'épaississement
rendait plus difficile sape et mine, alors que
le glacis empéchait I'escalade, et permettait,
de fagon annexe, le rebondissement des pro-
jectiles (contrairement a ce que I'on affirme en
général, cette derniére raison ne fut certaine-
ment pas I'objectif majeur des constructeurs).

Il est peu de dire que le talus de base
des courtines devint, a compter du XIII¢ siécle,
une constante de la fortification, alors qu’il
n’était guére présent auparavant : on songerait
ainsi a la chemise de Gisors, dotée d’un léger
glacis au XII¢ siccle, mais a ce point non
fonctionnel qu’il a été entierement enlevé au
XIX¢ siecle sans laisser d’arrachements trop
marqués.

L'un des plus beaux exemples, I'un des
plus aboutis, de talus de base fut assurément
celui réalisé au Krak des Chevaliers lors de
la transformation de I’enceinte primitive ; véri-
table chape de maconnerie remarquablement
appareillée, il contenait une galerie de circu-
lation, son but étant tout a la fois de stabiliser
I’ensemble du chiteau contre les tremblements
de terre, et d’éviter toute manceuvre de sape
ou de mine.

On n'y comparera certes pas les exemples
fournis par Orthez, ou encore Fére-en-Tarde-
nois, dans la mesure ot les deux escarpes
revétues ici ne sont pas exactement des talus,
mais des revétements d’escarpes. A Orthez,
la courtine est dotée d’un talus de 2 m de
hauteur, tres incliné (a 75°) ; ce talus prenait
appui sur le terrain naturel, profondément
entaillé par le fossé (fig. 280). Escarpe et
contrescarpe de celui-ci furent revétues de
pierre, avec une inclinaison 2 45 °. Il s’agissait
ici d’assurer tout a la fois la stabilité des
parois du fossé (et a fortiori celle de la courtine
elle-méme) en évitant les ravinements, et la
protection contre ’escalade.

279

279. PARIS (Seine). Chateau du Lou-
vre. Les escarpes des tours et courtines
du chateau philippien, révélées par les
fouilles récentes. Noter la qualité des
talus de base, seuls subsistants de I'an-
cienne forteresse
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280. ORTHEZ (Pyrénées-Atlantiques)
Vue sur les fossés du chateau récem-
ment dégages, attribuables au XI11* siecle.

281. IVRY-LA-BATAILLE (Eure). Front
de l'enceinte du XI°siécle, avec ses
contreforts raidissant les courtines

MURS
ET COURTINES

280

Courtines a contreforts

Contreforts externes. La stabilité des courtines
était généralement assurée par le biais des
¢léments de contreventement que formaient
les angles, avec changement de direction, et
leurs flanquements éventuels, au premier chef
les tours, mais aussi les contreforts supportant
des échauguettes.

Lorsque les segments de courtines compris
entre deux angles étaient particulierement
longs, pouvaient se produire des effets de
déversement au centre de la courtine, dus a
une trop forte poussée des terres internes.
Ceci se rencontre surtout dans les enceintes
urbaines, et les talus de base n’étaient pas
toujours suffisants pour contenir Ieffet.

Il arrive, assez rarement, que les construc-
teurs aient cherché a raidir les courtines par
des contreforts intermédiaires, un peu a la
maniére des tours maitresses romanes. Nul
¢tonnement si c’est dans un chateau de cette
veine, celui d’lvry-la-Bataille, que I'on trouve
face au plateau une longue courtine renforcée
de loin en loin par des contreforts externes ;
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cette courtine est, sans doute aucun, contem-
poraine de la tour maitresse, elle-méme datée
du début du XI¢ siecle (fig. 281).

Les contreforts furent, en revanche, rela-
tivement fréquents sur des tracés de chemises
ovalaires, comme a Gisors, ou par exemple
au chiteau de plan presque circulaire que fut
Montaner en Béarn. Ménagés aux raccords
des petits segments qui constituaient les tracés
presque ovalaires, ces contreforts avaient pour
but d’empécher tout déversement, les angles
entre segments étant trop plats pour servir
de contreventement.

Doit-on penser que les contreforts des
michicoulis sur arc que I'on trouve ici et la
répondaient au méme objectif de stabilité ?
Sans doute une telle affirmation serait-elle
trop audacieuse ; tout au plus peut-on penser
qu'avec ces ¢léments défensifs verticaux impo-
sant la présence de retombées, on faisait d’une
pierre deux coups. Et l'on peut méme se
demander si l'origine du procédé ne résulta

pas de I'existence méme de contreforts de
raidissement élevés au long de I'édifice : une
telle hypothese est tentante lorsque 'on exa-
mine la facade de I'évéché du Puy-en-Velay,
de la seconde moitié du XII¢ siecle.

Contreforts internes. Une autre facon de raidir
les courtines était de les doter de contreforts
vers l'intérieur, ce qui présentait ['avantage
de ne pas présenter extérieurement de points
difficiles a défendre. Mais ces contreforts
internes furent souvent le moyen employé
pour éviter la construction de murailles trop
¢paisses, ou encore pour permettre I'établisse-
ment d’un chemin de ronde plus large au
sommet de la courtine. Ce fut ainsi le cas
dans certains chiteaux de montagne ou il
n’était pas nécessaire de disposer de courtines
trés épaisses : ainsi @ deux des chiteaux de
Lastours, dans la Montagne Noire, ou encore
au chateau de Saint-Guilhem, dans I’'Hérault
(fig. 282).

282. LASTOURS (Aude)
Cabaret. Le chemin de ronde sur arca-
des, datable de la seconde moitié du

X1li® siécle
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283. GISORS (Eure). Détail de la che-
mise sur motte (début du XII* siécle) :
au-dessus des deux niches entre lesquel-
les prend place un évier, on apergoit les
cavites révelant les logements de poutres
destinées a raidir les courtines.

MURS
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Epaisseur et hauteur

L’épaisseur des courtines dépendait évidem-
ment largement de I'exposition aux tirs, de
la topographie, de la hauteur méme de I'édifice.
L’épaisseur moyenne sc situe aux alentours
de 2 m, étant entendu qu'une courtine n’est
pas d’épaisseur constante sur toute sa hauteur ;
le plus souvent, elle était dégraissée progres-
sivement, pour d’évidentes raisons de stabilité.

Toujours pour assurer une meilleure sta-
bilité, un raidissement plus prononcé, et éven-
tuellement une meilleure résistance aux chocs,
il a pu arriver que I'épaisseur des courtines
soit renforcée par des armatures constituées
de poutres de bois noyées dans le remplissage
interne, peut-étre les échafaudages insérés et
abandonnés au fur et 2 mesure de I'élévation :
on trouve un tel cas a Gisors, dans I'enceinte
de la chemise (fig. 283), ou a Moncontour
en Poitou, également dans I'épaisseur de la
chemise.

Quant a la hauteur, elle n’a rien que de
tres variable, et on ne se hasardera pas a
proposer un chiffre moyen. Retenons seule-
ment que, jusqua la fin du XIV® siecle, la
courtine est invariablement plus basse que les
tours qui la jouxtent, pour respecter le principe
du commandement des tours sur les courtines.

Ce principe fut battu en bréche dans le
dernier quart du XIV€ siécle, puis au XV¢ sié-
cle : on en connait bien les exemples les plus
représentatifs, de la Bastille Saint-Antoine a
Paris a Tarascon, en passant par le chiteau
de la Ferté-Milon.

LA COURTINE EN DEFENSE
(XIe-XIVe SIECLES)

Les courtines avaient pour premier role
d’arréter 'ennemi par leur présence, leur
hauteur et leur épaisseur étant sensées assurer
la résistance aux tirs de toutes sorte. Il allait
de soi que ces structures ne pouvaient cepen-
dant se suffire a elles-mémes : laisser 'ennemi
s’en approcher était s’exposer au risque de la
sape et de la mine, ainsi qu’a celui de I'échelade.

La fonction majeure de défense fut, de
toute antiquité, le chemin de ronde courant
au sommet des courtines, permettant une
surveillance souple, et une défense rapide.

LES CHEMINS DE RONDE

Le chemin de ronde est une circulation ména-
gée au sommet de la courtine, protégée vers
P'extérieur par un mur de faible épaisseur, le
plus souvent crénelé plus ou moins réguliére-
ment. Selon les cas, les merlons peuvent avoir
des formes diverses, peuvent étre couverts
par un linteau lorsque le chemin de ronde
est couvert ; parfois les merlons sont percés
d’archeres évitant aux tireurs de se découvrir
en tirant depuis les créncaux.

Autant de variantes qui seront étudiées
dans le chapitre relatif aux défenses sommitales
des ouvrages.

Chemins de ronde débordant
intérieurement sur I'épaisseur
de la courtine

S’il est sans grand intérét de s’étendre sur les
chemins de ronde dans leur pratique, en
revanche il est bon de souligner des dispositifs
particuliers destinés a faciliter la circulation
au sommet de la courtine. L’épaisseur de
celle-ci pouvait étre insuffisante pour autoriser
une circulation aisée évitant les risques de
chute vers I'intérieur, dés lors que les condi-
tions n’étaient plus celles du temps de paix.

Chemins de ronde sur arcades, Un dispositif
couramment utilisé fut, comme on l'a wvu,



I'élargissement vers I'intérieur sur des arcades
portées par des contreforts assurant le raidis-
sement des courtines.

On a déja cité Lastours et Saint-Guilhem.
A Tinverse de ces deux exemples, Coucy
offre un cas ou l'on ne chercha pas tant,
grace aux contreforts, une meilleure stabilité
des courtines, mais bien a permettre un
¢largissement substantiel des circulations a
leur sommet (fig. 284). Les courtines, épaisses
de quelques trois meétres, n’avaient nul besoin
de renforcement ; en revanche, tout étant fait,
dans ce chateau hors du commun, pour
faciliter les communications et offrir des espa-
ces de grande qualité, 'on n’hésita pas a
élargir la seule courtine restée libre par ces
arcades, en continuité avec les arcades suppor-
tant les murs des logis sur les autres faces.
Ainsi les défenseurs pouvaient-ils bénéficier
d'une plate-forme de quelques cing métres
de largeur ; plate-forme qui fut utilisée a la
fin du XIV®siecle pour créer une galerie
couverte. A noter, parmi d’autres, pour prou-
ver que ce type fut universel, le cas du chiteau
Saint-Jacques, a Saint-Marcel en Savoie.

Chemins de ronde en encorbellement interne.
Une seconde solution consistait a ménager le
chemin de ronde en encorbellement sur I'in-
térieur de la place. Dans les chateaux royaux
des Corbiéres de la seconde moiti¢ du XII¢
siccle, la faible épaisseur des courtines, géné-
ralement de moins de 1,50 m, n’autorisait pas
une circulation suffisamment aisée ; aussi,

284. COUCY-LE-CHATEAU (Aisne)
Plan du chéateau au premier niveau. L'en-
ceinte du X" siécle révéle l'importance
de la notion des arcatures sur contreforts
internes permettant d'élargir les niveaux
superieurs sans pénaliser la surface au
sal.

£z XIIE siecle
EEm X1V siecle

B XVIF siécle

285. DUILHAC (Aude). Chateau de Pey-
repertuse. Les chemins de ronde de la
basse-cour du chateau bas, de la seconde
moitié du XliI® siecle, avec leur structure
en dalles sur encorbellements
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286. PROVINS (Seine-et-Marne). Cour-
tine de l'enceinte urbaine (XlI® siécle),
avec son niveau d'archéres a niches

triples
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dans tous ces ouvrages, les chemins de ronde
s'¢largissaient-ils grice a une ou deux dalles
en encorbellement, permettant de porter la
largeur du chemin de ronde a2 1 m, ce qui
¢tait un minimum (fig. 285).

On retrouve exactement le méme procédé
au fort Saint-André de Villeneuve-lez-Avi-
gnon, un siécle plus tard, en une portion de
I’enceinte particulierement bien défendue natu-
rellement, ce qui permettait d’économiser sur
les matériaux.

A peine quelques décennies plus tard, la
Bastille Saint-Antoine de Paris possédait éga-
lement un encorbellement interne, fait de
plusicurs assises débordantes : non pas, comme
a Coucy, que la place ait vraiment manqué,
puisque la garnison disposait ainsi de plus de
deux métres pour évoluer. Mais on n’oubliera
pas que cette forteresse fut certainement congue

pour supporter, a son sommet, des armes a.

poudre de gros calibre.

LA SUPERPOSITION DE PLUSIEURS
NIVEAUX DE DEFENSE

Niveaux de défense sous le chemin
de ronde

Durant les XI¢ et XII siecles, le niveau de
défense horizontal unique des courtines est le
chemin de ronde. Les constructeurs ne se

hasardent pas a percer les murs d’archéres
susceptibles de D'affaiblir, et de désigner a
'ennemi les points faibles de la construction.

Méme le modele philippien, trés novateur
avec ses tours a archeres systématiquement
disposées, refuse toute concession a I'étage-
ment de la défense sur la hauteur des
courtines. Il est vrai que la fortification
gallo-romaine, sans nul doute inspiratrice
de bien des aspects de la systématisation
philippienne, n’usa nullement de sophistica-
tion dans ce domaine, contrairement a la
fortification hellénistique qui superposa fré-
quemment deux, voire trois niveaux de
défense dotés de meurtrieres.

Ce n'est que trés progressivement au
cours du XIII¢ siecle que les maitres d’ceuvre
passcrent sur les inconvénients notés plus haut
pour garnir les courtines de niveaux de défense
inférieurs au chemin de ronde. A Coucy ou
a Angers, batis dans les années 1225-1240,
les courtines sont aveugles encore ; pourtant,
a la méme époque, le chiteau comtal de
Carcassonne, certainement bati par I'adminis-
tration royale, présente des courtines dotées,
au niveau de la cour intérieure, d'un niveau
de défense constitué par des archéres alterna-
tivement courtes et longues. Il en va de méme
a Provins, apres 1230, ou certaines des cour-
tines sont dotées d’archéres (fig. 286) : plu-
sieurs sont desservies directement depuis I'in-
térieur de l'enceinte, d’autres ne pouvaient
étre accessibles que par une coursiére en bois
accrochée a mi-hauteur du mur. A Saint-
Gobain, contemporain de Coucy, la base des
courtines est percée d’archéres desservies inté-
rieurement par une gaine sur laquelle on
reviendra ; cest un dispositif tout a fait
analogue a celui qui est ménagé dans le grand
talus du Krak des Chevaliers, trés certainement
attribuable au début du X1 siecle. Au Cou-
dray-Salbart en Poitou, les courtines sont
amplement percées d’archéres au niveau de
la cour intérieure.

Quelle put étre la motivation de ce
transfert de la défense du chemin de ronde
a des niveaux inféricurs ? A mon avis, il
s'agissait uniquement de pragmatisme, les
postes de défense inférieurs étant largement
plus faciles a garnir, par la rapidité avec
laquelle on pouvait y accéder. Il y avait donc
complémentarité entre ces niveaux bas de
défense, et le niveau haut constitué par le
chemin de ronde ; une complémentarité fonc-
tionnelle a laquelle venait s’ajouter la complé-
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mentarité défensive, les niveaux bas permettant
des tirs tendus plus précis.

A partir de cette époque, sans étre sys-
tématique, la présence de niveaux de défense
inférieurs a archeéres n'est pas inhabituelle,
jusqua la fin du XIV¢siecle, comme par
exemple a Vincennes ou de longues archeres
¢taient desservies depuis le niveau de la cour
intérieure.

Les niveaux de défense rasants a hauteur des
fossés. Dans cette génération de fortifications
a niveaux de défenses inférieurs, quelle place
fut donnée au flanquement rasant en fond de
fossé ? Elle fut, en fait, tres modique : les
fossés étant par essence plus bas que I'intérieur
des cours castrales, ou des enceintes urbaines,
il était trés difficile au long des courtines de
ménager des postes de défense battant leur
fond.

Il fallait pour cela ménager des galeries
intramurales, des couloirs descendant dans le
mur pour desservir des archéres basses. L'in-
vestissement était important, car il exigeait
un renforcement de la base des murailles ;
par ailleurs, le dispositif n’était pas sans danger
du fait de I'affaiblissement qu’il imposait a la
base des murs. Un tres bel exemple existe
au front castral du chiteau de Domfront,
dans I'Orne, qui n’a jamais été daté, mais
pourrait étre du dernier quart du XII* siecle ;

il n'est pas exclu que le méme objectif ait
guidé les constructeurs du chiteau de Saint-
Gobain, dans I'Aisne. On trouve au chiteau
du Grand-Pressigny, en Touraine, une série
d’archéres basses battant les fossés, nettement
au-dessous de la cour intérieure (fig. 287) ; a
Palluau, en Vendée, un dispositif similaire
existait.

Nul étonnement si 'on retrouve ces
exemples dans quelques lignes, en évoquant
les galeries de défense vottées, gaines et
contre-mines.

Chemins de ronde superposés. Mentionnons
d'un mot, exactement a l'inverse, les dédou-
blements de la défense au sommet des cour-
tines. A partir de la fin du XIV® siecle s’intro-
duisit un concept nouveau : celui des chemins
de ronde superposés au sommet des courtines
et des tours. Un premier niveau desservait
les défenses verticales, hourds ou machicoulis,
surmonté d'un second niveau en retrait.

A vrai dire, ce concept fut extrémement
limité en matiére de courtines : on le trouvait,
dans les années 1400, dans certaines parties
du chateau de Pierrefonds, restaurées depuis
par Viollet-le-Duc qui en fit un trait majeur
de la fortification de cette époque. Mais c’est
essentiellement dans les tours qu’il s’imposa,
du fait tout simplement qu'il permettait de
gagner un niveau de commandement au-dessus
du chemin de ronde a machicoulis.

287. LE GRAND-PRESSIGNY (Indre-et-
Loire). Les courtines regardant les pentes
sont dotées d'une série d'archéres bas-
ses, aujourd'hui enfouies dans les rem-
blais internes. Il est probable gue ces
archeres étaient accessibles par une
galerie dont subsiste le départ.
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288. SAINT-GOBAIN (Aisne). Du cha-
teau bati dans le second quart du X/II® sié-
cle par les sires de Coucy ne demeure
que le soubassement qui comporte une
superbe galenie voltée percée d'archéres.

289. DOMFRONT (Ome). Axonométrie
en ecorche de la courtine faisant front
vers la ville, avec ses galeries basses
voltées dotées d'archéres battant les
fossés. L'ensemble date sans doute de
la seconde moitié du Xili° siécle.
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« Gaines » et galeries intramurales

On vient d’évoquer les conséquences que put
avoir, en termes d’aménagement, la volonté
de disposer d’un niveau de défense flanquant
au niveau du fossé. Ceci améne naturellement
a évoquer le cas tres particulier des courtines
a galeries vottées intramurales.

Il faut, dans cette analyse, distinguer
nettement les fonctionnalités : les galeries
volitées intramurales ont pu répondre a des
programmations assez diverses, et l'on ne
saurait les assimiler toutes sous le vocable
générique de « gaines », comme ceci a été
fait trop souvent.

Galeries  basses, galeries de contremine. On
¢voquera en premier licu les galeries basses,
placées au-dessous du niveau de la cour
intérieure, destinées a battre les fossés. Ména-
gées dans I'épaisseur des murs, garnies d’ar-
cheres surveillant extérieur, ces galeries n’ap-
paraissent pas avant 'extréme fin du XII¢ sie-
cle : 'un des premiers cas généralement mis
en avant est celui du Krak des Chevaliers,
dans le gigantesque talus-glacis qui fut placé
en avant de l'enceinte des années 1170.

Date-t-il, comme le supposait P. Des-
champs, du dernier tiers du XII¢ siecle, ou
est-il postérieur ? Sans doute une nouvelle
analyse de I'édifice, aprés la remarquable
monographie qu'y avait consacré Iauteur,
pourrait-elle en fonction des données les plus
récentes de l'archéologie, fournir une four-
chette de datation plus précise.

Si 'on admet que cette galerie basse fut
parmi les premieres, quel but lui assigner ?
Placée a mi-hauteur du talus, elle avait pour
objectif d’établir un niveau de défense au-des-
sous de la citadelle proprement dite, ainsi que
de ménager un niveau de surveillance au
milieu de cet énorme glacis. Il semble que
la position assez haute de la galerie exclut un
role de contre-mine, c’est-a-dire de galerie
d’écoute pour les manceuvres éventuelles de
sape ou de mine menées par I'assaillant.

Le Moyen-Orient présentait d’autres sites
a galeries basses. Citons I'enceinte de Césarée,
construite en 1251 par Louis IX, ou G. Rey
citait I'une des tours carrées, dotée d’un talus
abritant en son sein une telle galerie voitée
en demi-berceau ; les dimensions de 'édifice
permettent de penser qu'il s’agissait ici d’une

galeric de contre-mine, spécifiquement
congue pour surveiller les travaux d’approche
et de destruction de I'ennemi. Au chiteau
de Cursat, daté de 1256, une tour en fer 2
cheval posséde également une galerie de
contre-mine a archéres.

Si I'on revient sur le territoire métropo-
litain, le plus spectaculaire des exemples est
celui de Saint-Gobain dans I’Aisne, chiteau
construit par les seigneurs de Coucy dans
le second quart du XII* siecle (fig. 288). Il
ne reste de ce chateau que son soubassement,
enticrement absorbé par la manufacture du
XVII¢ siecle ; ce soubassement formait en fait
une enceinte basse ceinturant I’enceinte pen-
tagonale, flanquée par quatre tours circulaires
et une tour maitresse ¢galement circulaire.

Cette enceinte basse était-elle contempo-
raine du pentagone castral ? Toujours est-il
qu’elle comporte, 3 un niveau intermédiaire
entre la cour intérieure et le fond du fossé,
une galerie basse épousant le tracé de I'en-
ceinte interne qu’elle ceinture totalement.
Les caracteres de D'architecture permettent
d’affirmer que cette galerie est contempo-
raine de I'enceinte intérieure. Garnie 2 inter-
valles réguliers d’archéres, elle desservait,
assez curieusement, le puits du chiteau, 2
I'aide d’une machine élévatoire dont subsiste
le logement. Quatre escaliers y donnaient
acces depuis la cour intérieure ; chacun d’en-
tre eux était interrompu par une herse et
un assommoir, et descendait jusqu'au fond
du fossé.

Cet exemple de Saint-Gobain ne s’assimile
guere a une contre-mine. On peut y voir la
volonté de créer un niveau défensif continu
dans I'enceinte basse encadrant le polygone
intérieur, de la méme fagon que fut congue
la galerie du Krak, avec laquelle elle ne
manque pas de points de ressemblance.

Le chateau de Domfront, dans I'Ormne,
présenite un programme encore différent. Ici,
une galerie basse épouse le socle rocheux,
dotée d’archeres qui battent directement le
fond du fossé (fig. 289) ; cette galerie basse
dessert une poterne sur le fond du fossé, et
traverse le fond des tours de la porte, curicu-
sement dotées elles-aussi de galeries d’une
facture exceptionnelle. Il n’est nullement exclu,
a mon sens, que cette structure exceptionnelle
résulte d’un chemisage de tours circulaires
primitives. L’ensemble devrait dater, si I'on



en juge par le caractere des archéres, de la
seconde moiti¢ du XIII* siecle, encore que 'on
puisse s’interroger sur une éventuelle filiation
par rapport a la tour d’Avranches a Douvres
en Angleterre, datée de la fin du XII€ siecle.

Mentionnons  également le Grand-Pressi-
gny, ou la courtine dominant les abrupts
contient, dans sa partic basse, une galerie 2
archéres enticrement comblée aujourd’hui par
les remblais de la cour interne ; il semble bien,
ici encore, qu'il faille interpréter cette structure
plutot comme la volonté de disposer d'un
niveau bas de défense, plutét qu'une contre-
mine. Le chateau de Palluau en Vendée présente
une disposition analogue, tous deux pouvant
étre datés du milieu du XII siecle au plus tard ;
dans ce dernier chiteau, il n'est pas impossible
que la gaine, véritable galeric de contremine,
ait été pl.u]uu avec le talus des courtines contre
un ouvrage préexistant (fig. 290).

En définitive, il semble bien que ces
galeries basses eurent pour fonction primor-
diale d’assurer une couverture en tir rasant
des fossés, plutét que d’étre des galeries
d’écoute. On ne peut exclure, une fois encore,
cette fonction, sape et mine faisant partie des
techniques L]J‘;elquu du siege de fagon trés
classique ; néanmoins, la rareté de ce genre
de dispositifs n'incline pas vers une telle
interprétation.

Galeries sous chemin de ronde, de niveau avec
la cour. Un deuxiéme type de g galeries couvertes
est constitu¢ par les galeries de niveau avec
la cour intérieure. Sans doute s’agit-il du
dispositif le plus profondément ancré dans les
traditions de la fortification. La fortification
hellénistique connaissait ce genre de dispositifs,

comme a Samarcande ot le rempart comporte
une galerie large de 1,70 a 2,50 m, doté
d’archéres ; en Asie centrale, dés le Ir siecle,
les murs en pisé étaient souvent dotés de
galeries intramurales au niveau de la cour
intérieure, comme a Dal’verzin-Tépé, ou a
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290. PALLUAU (Vendée). Plan du sous-
sol du chateau, d'aprés le plan de I'ingé-
nieur Claude Masse en 1713. On note
la galene basse, meénagee dans le talus
des courtines ; il n'est pas impossible
que cette galerie ait été ajoutée a des
courtines préexistantes

291. ECHIRE (Deux-Sévres). Chateau du
Coudray-Salbart. Axonométrie en écor-
ché, partiellement restituée, de ce chateau
de la premiére moitié du x11® siécle. L'axo-
nometrie traduit les différentes phases
d'évolution du programme, jusqu'a I'obten-
tion du plan a galerie voitée. A : Tour-porte
primitive. B : Tours de I'enceinte primitive.
C: Tourporte ou Portal. D: Tour du
Moulin. E: Grosse Tour. F: Tour Saint-
Michel. G: Tour Double, H: Tour de
Bois-Berthier.
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Khairabad-Tépé en Ouzbékistan, parmi bien
d’autres.

On ne cherchera la aucune influence, cela
va de soi ; mais ces exemples montrent com-
ment les constructeurs, des I’Antiquité, cher-
chérent a combiner I'existence d'un niveau
défensif directement servi depuis le niveau
intérieur de la cour, et la nécessité d'une
plate-forme sommitale suffisamment large
pour faciliter les mouvements, et I'installation
d’armes lourdes.

Les exemples n’en sont a vrai-dire pas
nombreux sur le territoire. L'un des plus
connus est celui du Coudray-Salbart en Poitou,
trop souvent considéré comme inhérent au
programme originel de la forteresse (fig. 291) ;
en effet, celui-ci a constamment évolué durant
un demi-siecle, et la galerie intérieure n’a été
que I'un des avatars de cette évolution, mani-
festement postérieur a la conception du plan
d’ensemble. Il semble que la galerie, loin

291



d’avoir eu pour but, comme ceci a été affirmé,
d’étre un organe de surveillance de la cour
interne (elle ne possédait qu’une seule archére
vers 'intéricur de la place), a été congue
essenticllement pour permettre I'élargissement
de la plate-forme sommitale des courtines,
sans pour autant rendre caduques les nombreu-
ses archeres percées dans les courtines. On
ne peut pas ne pas penser que, dans une
certaine mesure, cette « gaine » fameuse soit
tout simplement le résultat d’une adaptation
du programme, isolant une circulation hori-
zontale exclusivement défensive dans les cour-
tines, et libérant ainsi I'intérieur de la place
de toute intrusion de la gent soldatesque
(fig. 292).

Non loin du Coudray-Salbart, le chiteau
de Parthenay qui appartenait aux mémes
seigneurs, a révélé a 'occasion de fouilles
récentes un dispositif de galerie qui se rap-
proche, dans sa genése, de celle de Salbart ;
en effet, la courtine du XII® siecle a été
doublée par une courtine du XIII siécle
réservant une galerie de circulation défensive.
Comment ne pas voir, dans ces deux cas,
la  manifestation d’une volonté conjointe
d’élargir la courtine, et pourtant d’y ménager
un niveau défensif doté d’archéres commo-
dément accessibles ?

Le cas du chateau de Courtrai 2 Lille,
également révélé par des fouilles trés récentes,
est plus remarquable, car la construction de
I'édifice fut réalisée en une seule phase, trés
rapide, au début du XIV¢ siecle, par 'adminis-
tration royale francaise lors de la guerre de
Flandres. Les fouilles ont mis au jour une
courtine, C\ceptmnnt.]lmmnt épaisse (7,50 m)
dans laquelle était ménagée une galerie voitée
de 2,20 m de largeur. Cette galerie intérieure
desservait une fosse de latrines, et il n’est pas
impossible qu’elle ait été surmontée de deux
autres galeries similaires, encore que les
témoins archéologiques ne suffisent en aucun
cas pour I'affirmer. A quoi était destinée cette
galerie ? La destruction systématique: de la
forteresse empéche toute connaissance quant
a des éventuelles archéres, qui eussent expliqué
son existence. Il reste que les dimensions du
systéme sont extraordinaires, parfaitement 2
I'échelle de la forteresse elle-méme, véritable
enceinte urbaine de 150 x 180 m.

Au travers de ces quelques exemples, il
semblerait bien difficile d’affirmer quelque
tradition constructive, voire quelque pro-
gramme type ; au contraire, il semble bien

que les galeries sous chemin de ronde sont
le résultat de circonstances locales.

Galeries intermédiaires de circulation et de défense.
Peut-étre le cas du chiteau de Courtrai a Lille
est-il significatif d'un autre type de galeries,
les galeries intermédiaires en superposition.
Ici encore, la tradition n’est pas absente ; les
fortifications de la Gréce antique présentent
assez fréquemment de tels exemples de niveaux
superposés de défense (Sidé, Pergé) sans pour
autant que l'on trouve des galeries voltées
totalement intéricures aux courtines.

A vrai-dire, ici encore I'on ne saurait
mettre en évidence une réelle famille concep-
tuelle. A Najac, la courtine d’entrée présente
un tres beau dispositif marqué par une galerie
intermédiaire vottée reliant la tour maitresse
du XI1I¢ siecle a la porterie et A la tour maitresse
du XI1r© siecle (fig. 293) ; entre la seconde et
la troisiéme, la galerie est méme a double
niveau, avec deux escaliers superposés. Mais
cet exemple remarquable témoigne d’un seul
fait : le soin majeur apporté par I'architecte
aux circulations entre les divers éléments de
la forteresse. La galerie n’est ici qu'anecdoti-
que, s’intégrant dans un parti d’ensemble.

Il en va sensiblement de méme a Chilu-

292. ECHIRE (Deux-Sévres). Chateau
du Coudray-Salbart. Vue intérieure de
I'une des sections de galeries voiitées,
avec ses embrasures d'archéres.
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293. NAJAC (Aveyron). Axonométrie en
ecorché du chateau bati par I'administra-
tion d'Alphonse de Poitiers dans le troi-
siame quart du XI° siécle. On notera
tout specialement la sophistication des
communications entre les divers lieux
de commandement du chateau.
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cet, en Limousin, ou, dans la courtine face
au plateau, se trouve ménagée une galerie
intermédiaire  vottée, dotée d’archeres en
croix ; la galerie relie les trois tours flanquant
cette face (fig. 294). Rien de plus ici qu'une
galerie de circulation défensive volontairement

ménagée a un niveau intermédiaire afin de
ne pas laisser cette face sous la seule défense
du chemin de ronde sommital, avec une
seconde contrainte qui était de ne pas déborder
intérieurement sur les logis quasi palatiaux
qui garnissaient les murs.



LES CIRCULATIONS

L'accés au chemin de ronde

[l n'existe, en matiére d’acces au chemin de
ronde, guére de norme bien établie. De I'acces
direct par des escaliers depuis le niveau inté-
rieur, jusqua 'acces réservé par les salles des
tours, la variété est énorme, et ne parait guere
s'organiser en strates temporelles ou régio-
nales.

I semble néanmoins que I'on puisse
caricaturer, en traits arbitrairement grossis,
une évolution depuis une accessibilité restreinte
aux XII¢ et XIII* siecles, vers une plus grande
ouverture dés le milieu du XIII® siecle. Pour
fixer cette caricature, retenons le fait que le
modele philippien n’est guére prolixe en com-
munications directes de I'intérieur de la place
au chemin de ronde ; celui-ci semble avoir
¢été congu comme relativement indépendant,
vraisemblablement pour des raisons de cloison-
nement de la défense. L'enceinte urbaine de
Provins confirme cette tendance, dans les
années 1230 : les escaliers d’acces direct aux
courtines y sont des plus rares, comme si
I'on avait voulu éviter une trop grande per-
méabilité.

Pour autant, dés la seconde moitié du
X1 siecle, le chiteau tout a fait remarquable
de Najac vient apporter un contrepoint spec-
taculaire ; ici, au contraire, la perméabilité est
affirmée, au point de justifier plusicurs escaliers
d’acceés du niveau de la cour jusqu'au chemin
de ronde, desservant au passage les étages
intermédiaires des constructions adossées aux
courtines.

Entre ces deux extrémes, les exemples
intermédiaires abondent, ne serait-ce que du
fait de I'existence fréquente, dans les tours
de flanquement, d’escaliers qui avaient I'avan-
tage de permettre la perméabilité, tout en
assurant un meilleur controle. Clest dans ce
sens que se développe d’ailleurs I'évolution
au cours du XIV¢ siécle : les escaliers droits
ménagés au long des courtines disparaissent
au profit des vis ménagées dans les tours de
flanquement.

La continuité des circulations sommitales

Bien plus intéressant est I'examen de la struc-
ture des circulations sommitales.

Solutions de continuité. On a vu plus haut que
I’essentiel des fortifications de I'époque consi-
dérée ont mis en exergue le principe de
commandement des tours sur les courtines.
Ceci avait pour effet quasi évident d'interrom-
pre, au droit de chaque tour de flanquement,
la continuité du chemin de ronde des courtines
avoisinantes.

Dans la plupart des cas, le chemin de
ronde était alors mis en communication avec
I'un des niveaux de la tour, des portes solides
permettant une certaine sécurité réciproque.
Parfois, comme a Yevre-le-Chitel, la commu-
nication était plus complexe, les chemins de
ronde débouchant sur la vis de la tour, a
deux niveaux différents de part et dautre,
rendant ainsi plus complexe la communication
d’un ¢6té a 'autre de la tour, de méme que
I'investissement de la tour depuis les chemins
de ronde.

Il en allait de méme dés lors que les
tours n’étaient pas dotées de communications
internes entre niveaux : un trés bel exemple

299

294. SAINT-JEAN-LIGOURE (Haute-
Vienne). Chateau de Chalucet. Vue de
I'anciene galerie voltee intramurale ser-
vant de chemin de ronde intermediaire
au revers des logis
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295. AIGUES-MORTES (Gard). Axono-  est encore celui de I'enceinte de Provins. Le

metrie de la porte de la Gardette (fin . - . .

xil* siecle), montrant le dispositf assy.  chemin de ronde des courtines communiquait

rant la continuité du chemin de ronde  avec le niveau haut des tours par des escaliers ;

e mais ce niveau n'était en général pas en
communication interne avec les niveaux infé-
rieurs. A Dourdan, prototype de la fortifica-
tion philippienne, une tour sur deux seulement
possédait un escalier interne, déterminant ainsi
des « cantons » étanches évitant une trop
grande « porosité » de la forteresse.

Il semble donc que les constructeurs aient
porté une attention soutenue au « cantonne-
ment » de la défense, tentant d’éviter les
possibilités d'investissement de la place en
utilisant les communications d’un élément a
'autre. On en trouvera un superbe exemple
au chiteau de Blandy-les-Tours, en Seine-et-
Marne, ou le chemin de ronde d'une des
courtines jouxtant la tour maitresse s'inter-
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rompt pour laisser place a2 un pont-levis a
bascule qui donnait acces dans la tour ; il en
allait probablement de méme a la courtine
qui donnait dans la tour maitresse du Grand-
Fougeray, a celle qui conduisait a la tour
Mélusine de Fougeres, etc..

Mais, pour autant, cette attention cons-
tante ne se traduisit pas par des dispositifs
répétitifs ; chaque site apporte, en fait, sa
solution, le plus souvent basée sur la simple
interruption par des vantaux.

Rétablissements de continuité. Ce « cantonne-
ment » de la défense des hauts de la forteresse
avait, par essence, l'inconvénient de ne pas
permettre la circulation rapide autour de la
fortification, remettant en cause la mobilité
des défenseurs au bénéfice d’une sécurité
statique.

Ainsi peut-on s’expliquer qu’en certains
cas, des le XIIF siecle, les constructeurs aient
cherché a rétablir la continuité de la circulation
au droit des flanquements. Un exemple remar-
quable en existe a 'enceinte d’Aigues-Mortes,
de la fin du X siecle. Le chemin de ronde
est, en effet, rétabli a I'arri¢re des portes les
plus importantes (porte Saint-Antoine, porte
de la Marine, porte de la Gardette), autorisant
ansi le libre passage sans remettre en cause
intégrité de la porte, congue comme une
petite citadelle (fig. 295).

Les exemples n’en sont pas fréquents
pour autant avant la seconde moitié du XIve
siccle, époque a laquelle ce concept nouveau
semble percer. La tour maitresse de Septmonts,
dans I’Aisne, offre un dispositif de continuité
intéressant, quoique répondant dans une cer-
taine mesure encore aux principes de cloison-
nement. Dans cette tour, les chemins de ronde
des courtines adjacentes débouchent dans un
couloir circulaire enveloppant la salle inté-
rieure ; ce couloir pouvait étre totalement
isolé de la vie intérieure par une porte fermant
une antichambre. Cette disposition répondait
vraisemblablement tout 2 la fois a la volonté
de séparer le cadre noble du cadre militaire
et servile, et a celle d’optimiser les circulations
défensives. On retrouve d’ailleurs, dans ce
méme ¢édifice, une motivation similaire dans
le détournement du chemin de ronde au revers
de I'ancien logis Saint-Louis, afin de réserver
la continuité sans traverser les espaces rési-
dentiels.

Un dispositif presqu’identique a celui de
la tour maitresse de Septmonts se remarque



a I'une des tours de Saint-Sauveur-le-Vicomte,
que jattribue au XIV¢siecle (fig. 296). Le
chemin de ronde des courtines adjacentes
traverse en effet presque tangentiellement la
muraille de la tour, déterminant une galerie
voutée située a mi-¢tage, communiquant avec
I'escalier en vis de la tour. La curiosité réside
dans le fait que les constructeurs n’hésitérent
pas 2 ménager cette galerie sur la face externe
de la tour, I'affaiblissant alors que I'on avait
en général tendance au contraire a rétablir la
continuité a l'arriere des ouvrages.

La question du commandement des tours sur les
courtines, Ces dispositifs préfiguraient-ils,
d’une certaine fagon, les ¢volutions liées a
I"abandon du commandement des tours sur
les courtines, entrainant de fait la continuité
des circulations sommitales ?

Sans doute faut-il, en premier lieu, atté-
nuer cette notion trop souvent mise en exergue
dans les traités d’architecture militaire : la fin
du XIV© siecle apporta quelques exemples tres
novateurs d’abandon du commandement
tours/courtines, mais en aucun cas ces quelques
exemples ne sauraient faire 'objet d’une quel-
conque généralisation. Citons la Bastille Saint-
Antoine, batie dans le dernier quart du XIv®
siecle, la Ferté-Milon au début du XV¢ siecle,
Tarascon dans la premiére moitié de ce siecle ;
mais on aurait tort cependant d’oublier que
certains chiteaux présentaient la méme carac-
téristique des le début du XIve siecle, comme
Montfort en Bourgogne par exemple, ou
Blanquefort en Guyenne.

Plus prudemment, on peut penser qu'il
exista de fagon endémique un courant de
pensée au XIVE siecle tendant a I'abandon du
commandement tours/courtines ; mais il est
tres important de noter que ce courant de
pensée, loin d’abaisser la tour pour la mettre
au niveau des courtines, visait a rehausser la
courtine au niveau des tours. Ceci se retrouve
dans toute une série d’édifices secondaires,
petits chateaux-salles du XV¢ siecle comme
Montaiguét-en-Forez, ou encore I'Ebaupinay
a Argenton-Chateau, dans les Deux-Sevres.
Dans tous ces ouvrages, il semble bien quait
joué surtout la tres faible longueur des cour-
tines entre les tours rapprochées, autorisant
les constructeurs, sans dépense extraordinaire,
a élever un ensemble compact aux courtines
faisant corps avec les tours.

De la méme facon, le méme concept
s'impose dans les ouvrages de défense massés,
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a commencer par les ouvrages d'entrée,
comme la porte du fort Saint-André a Ville-
neuve-lez-Avignon (vers 1360), la porte du
pont de Creil bitie par Charles V dans la
décennie suivante, plus tard le Castillet de
Perpignan, la porte du fort Saint-Ours de
Loches ; mais aussi dans certains chiteaux
aussi, comme le curieux chateau polygonal
de Cagnes-sur-Mer, vraisemblablement cons-
truit vers 1370.

Dans tous ces ouvrages, la continuité de
la circulation sommitale s’impose, plus en
tant que résultat d'un programme architectu-
ral, qu'en tant que cause de ce programme.
Ceci explique, en définitive, le maintien en
tant d’autres sites de dispositions plus classi-
ques, ou les courtines sont commanddes lar-
gement par les tours. On reviendra plus loin
sur I'exploitation qui put étre faite, au temps
du développement de l'usage des armes a
poudre, de cette relative coincidence.

A noter enfin, en contrepoint, le fait
qu'en de nombreux cas, le commandement
des courtines par les tours n’empécha pas une
certaine recherche de continuité des circula-
tions ; le cas le plus significatif est celui de
Pierrefonds, avec, sur certaines de ses courti-
nes, la présence de chemins de ronde a deux
niveaux. Le niveau supérieur du chemin de
ronde de courtine est alors en communication

296. SAINT-SAUVEUR-LE-VICOMTE
(Manche). Dispositif de continuité du
chemin de ronde au droit d'une des
tours de I'enceinte (dernier tiers du Xiv®
siecle). Plan et coupe.
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297. EXCIDEUIL (Dordogne). Enceinte
basse formant braie (X" siécle) au-
devant des secteurs les plus exposeés
de l'enceinte principale.

298. SOMMIERES (Gard). L'étagement
des défenses. De haut en bas : la tour
maitresse (début XII® siecle), sa chemise
(meéme époque), et I'enceinte basse for
mant fausse-braie (seconde moitié du
Xll® siecle remaniée au XVI° siécle).
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directe avec le niveau inféricur des chemins
de ronde de courtines.

Le doublement des défenses :
des « lices » aux fausses-braies

Evoquons enfin, dans cette mise en défense
des courtines, la question des enceintes dou-
blées par des enceintes basses les chemisant
pour en protéger les abords, en excluant ici
les enceintes concentriques enserrant des bas-
ses-cours ou des batiments annexes.

L'un des plus beaux exemples est fourni
par I'enceinte basse de la Cité de Carcassonne
batie sous Saint Louis, qui fut 'ccuvre majeure
de I'administration royale aprés la conquéte
de la vieille cité aux murs gallo-romains. Le
but était de créer au-devant de I'enceinte
primitive un espace de circulation a but
défensif empéchant 'approche de I'ennemi par

des tirs rasants, ¢loignant son implantation
et celle de ses machines, capable d’un flanque-
ment réciproque évolué grice a des tours
circulaires saillantes, placé enfin sous la surveil-
lance directe des hautes courtines de I'enceinte
intérieure.

Ce concept fut assurément assez particu-
lier, et déterminé par des conditions locales ;
on ne le retrouve nulle part 2 une telle échelle,
sinon peut-étre au chateau de Saint-Gobain
dans I'Aisne ou, comme on I'a vu plus haut,
le chateau pentagonal fut, dés sa construction,
englobé dans une enceinte basse également
flanquée, dotée au surplus d’une galerie voitée
de défense.

Néanmoins, il est intéressant d’en trouver
des applications  particlles  sensiblement
contemporaines au chiteau de Gengay, en
Poitou, ou a Excideuil en Dordogne, parmi
d’autres sans doute (fig. 297). Dans ces deux
cas, 'enceinte basse, ou fausse-braie, ne cein-
ture pas 'ensemble de I'édifice, mais seulement
sa partie la plus exposée ; dotée seulement
d’un parapet, elle est commandée par 'enceinte
intérieure, mais empéche les tentatives d’ap-
proche de I'ennemi. A Sommiéres en Langue-
doc, une enceinte basse, trés remaniée aux
XVI¢ et XVIIC siecles, jouait un role analogue
des la fin du XIIE siecle (fig. 298).



LA COURTINE RENFORCEE
AU TEMPS DES ARMES
A POUDRE

LA PRISE EN COMPTE DES ARMES A
POUDRE DANS LES CARACTERISTIQUES
DES COURTINES

La défense

L'introduction progressive de ['utilisation des
poudres, a partir de la fin du XIV* siecle,
nallait pas modifier radicalement la structure
des enceintes. Certes, les archeres s’adaptérent
aux nouvelles armes, présentant de plus en
plus souvent ces boutonniéres caractéristiques
de l'umsage d'armes dotées de canons. On
traitera_dans un autre chapitre cette transfor-
mation des organes de tir ; en revanche, les
conséquences sur la structure méme des encein-
tes ne semble guere avoir été influencées, au
plan défensif, par les nouveaux armements.

Doit-on en déduire, statistiquement, une
lacune de réponse aux changements en cours ?
La question est, en fait, assez complexe, du
fait du manque de sources explicites rensei-
gnant sur les programmes et les armements.

Le témoin le plus marquant de cette
complexité des problemes est fourni par la
Bastille Saint-Antoine de Paris, édifice au
programme trop souvent considéré comme
unitaire, alors qu'il résulte d’une évolution
s'étendant depuis les années 1360 jusqu’aux
années 1390 (fig. 299). Clest le dernier état
du programme qui nous retiendra ici : celui
d'une forteresse dotée a son sommet d'un
chemin de ronde continu, volontairement
¢largi tant vers I'extérieur par des michicoulis,
que vers l'intérieur par un encorbellement.
Ce chemin de ronde large, augmenté par les
terrasses des tours, fut-il congu en fonction
d'un programme d’utilisation des armes a
poudre au sommet ?

On a la certitude qu'en 1428 des armes
a poudre étaient stockées dans la forteresse ;
par ailleurs deux des courtines étaient percées
de conduits verticaux ou « pertuis » utilisés
au XVIIIF siecle pour hisser les canons au
sommet. La disparition totale de la forteresse
oblige a la plus grande prudence, car on ne
peut nullement exclure que ces « pertuis »

résultent d’'un  réaménagement postérieur.
Quoi qu’il en soit, comme on I'a vu plus
haut, la structure du chemin de ronde de
niveau, alliée 2 la terrasse sommitale, traduisent
de fagon presque certaine la volonté de disposer
d’espaces sommitaux capables d’accueillir, et
de déplacer facilement, les armes nouvelles.

De ce point de vue, le chateau de Tarascon
n'est pas moins interrogateur, avec sa grande
terrasse sommitale, et I'on se prend a nouveau
a songer a la porte de Crelil, a celle de Perpignan.

Mais, dans la majorité des cas, les cour-
tines restérent ce qu'elles avaient été dans les
siecles passés, si ce n'est peut-étre ’évolution
vers un moindre commandement par les
tours ; a vrai dire, ceci résulta de I"abaissement
progressif des flanquements, qui avaient a se
cacher des tirs ennemis. Moindre commande-
ment qui ne se traduisait pas pour autant en
une horizontalité parfaite : qu'il s’agisse de
Dijon, de Ham, ou de tant d’autres forteresses
de la seconde moitié¢ du XV* siecle, les terrasses
des tours sont en général indépendantes de
celles des courtines, Iégérement surélevées afin
de les commander (fig. 300).

Y-cut-il, parallelement, une évolution des
parapets ? La réponse est négative pour ce
qui concerne la majorité des fortifications du
XVesiecle, ou les parapets demeurent des
murs a créncaux et merlons de faible épais-
seurs ; il n’est guere qu'a Dijon, a I'extréme
fin du siécle, a Beaune et a Auxonne a la
méme ¢époque, que l'on voit poindre des
parapets tres €pais, échancrés d’embrasures
dites « a la frangaise » (au plan en X). Ces
exemples ne sont pas significatifs pour préten-
dre déceler une évolution majeure ; mais sans
doute d’autres, tels que ceux de Ham, ont
disparu, qui venaient faire appoint.

L ‘attaque

Ce n'est que de fagon trés progressive égale-
ment que les courtines changérent pour s’adap-
ter a la puissance de feu croissante. On sait
bien quel fut I"aboutissement de I'évolution,
a Pextréme fin du XV¢ siecle : courtines abais-
sées pour présenter le moins de surface aux
tirs ennemis, mais aussi pour permettre, a
partir du chemin de ronde, de battre en tr
rasant les abords qui deviendront plus tard
des « glacis ». Courtines épaissies également,
« remparées » suivant le terme de I'époque,
c’est-a-dire renforcées par des terrassements
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internes augmentant I"élasticité contre les chocs
des boulets.

Mais prétendre que cette évolution fut
généralisée et bien lisible serait contre-vérité.
En fait, la plupart des fortifications, qu'elles
solent castrales ou urbaines, ne s’adapterent
que de fagon progressive, voire ne s’adaptérent
jamais en raison des modifications considéra-
bles qui eussent été nécessaires. Certes, les
fortifications neuves, par exemple les fortifi-
cations qui s'édificrent en Bretagne au long
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du XVe siecle marquent une tendance a ’abais-
sement des sommets ; Ham, dans la seconde
moitié du XV¢ siecle, en est un exemple tout
a fait remarquable. A c6té de ces quelques
exemples, combien d’autres ou ['adaptation
résulta essentiellement d’un épaississement des
structures, comme a Sedan ou les courtines
des années 1430, hautes murailles protégeant
les logis, furent épaissies avant la fin du siécle,
sans pour autant que les cotes diminuent pour
des raisons évidentes (fig. 301).

299. PARIS (Seine). La Bastille Saint-
Antoine. Axonomeétrie de la forteresse
d'apres les documents anciens.

300. HAM (Somme). Vue antérieure a
la Premiére Guerre mondiale de I'une
des tours d'enceinte, avec, en arriére-
plan, la tour maitresse du dernier quart
du xv® siecle. On notera d'une part le
tres leger commandement des tours sur
les courtines, et le rabaissement des
premieres ; d'autre part la conception
des parapets de la grosse-tour, avec
leurs embrasures typiques de I'dge du
canon, certainement contemporaines de
la construction de la tour

301. SEDAN (Ardennes). Vue générale
du chateau, dans son état postérieur a
I'élargissement des courtines a la fin du
¥v® sigcle. On reconnait a droite la porte
primitive du chateau, construite en 1430
et fermée un demi-siécle plus tard.

ET COURTINES



MURS
ET COURTINES

LES DEFENSES REJETEES AU DEVANT
DES COURTINES

Dans la majorité des cas, 'adaptation, tant a
la défense qu'au siege, se fit par I'intermédiaire
d’ouvrages bas placés au-devant des courtines,

accolés le plus souvent a elles. Les documents
anciens appellent ces ouvrages de fagon géné-
rique des « boulevards », mais aussi des
« braies » ou des fausses-braies, nom qui leur
est resté.

Comment étaient-il structurés ? Il s’agis-
sait le plus souvent de couloirs ou de plate-for-
mes limités par un mur bas parallele a la
courtine, se raccordant en capitale ou sur le
flanc des tours.

Plates-formes

On trouve des fausses-braies uniquement cons-
tituées d’un terrassement, formant donc plate-
forme : c’est le cas, par exemple, au Plessis-
Bourré, construit entre 1462 et 1472, a Vau-
jours en Touraine, également a Bouligneux
dans I’Ain i la fin de ce siecle, 2 Rozemont
dans la Nievre, au chiteau de Liitzelbourg a
Ottrott en Alsace, a Castelnau-Bretenoux
(fig. 302) et Bonaguil en Quercy (fig. 303),
etc. La variété méme des régions citées suftit
a juger de la fréquence du dispositif ; pour



autant, la datation n'en est pas toujours
assurée, ce type de défense ne comportant
aucun élément susceptible de fournir des
indices. Or il est clair que ces fausses-braies
en plates-formes ont été disposées autour des
enceintes anciennes jusqu’a I'’époque classique.

Ces plates-formes basses avaient un dou-
ble but : comme les fausses-braies des époques
antérieures, elles permettaient d’éloigner I'en-
nemi, empéchant par surcroit la mine directe
des courtines principales ; mais au-dela elles
permettaient de disposer des pi¢ces d’artillerie
afin de fournir un tir rasant face aux assié-
geants. A Provins, des 1432, cest exclusive-
ment dans ce but que le capitaine de la
garnison anglaise fit remplir entierement I'in-
tervalle entre la tour maitresse et la chemise ;
la surélévation concomitante des parapets tend
a indiquer cependant que les picces d’artillerie
étaient essentiellement des mortiers.

Galeries

Par construction, les plates-formes des fausses-
braies devaient se trouver au niveau de la
créte de la contrescarpe ; le probleme de la
défense de proximité restait posé. Aussi cer-
taines fausses-braies sont-elles aménagées avec
une galerie interne, voutée, dotée d’embrasures
pour les armes 2 feu ; la votte sert de support
a la plate-forme.

On peut donner un trés bel exemple d’un
tel systtme avec le chiteau de Beynes, en
lle-de-France (fig. 304) : le chateau primitif a
été littéralement enchapé vers le milieu du
XVe siecle par une fausse-braie a tours, com-
posée d'un niveau inférieur vohté possédant
quelques embrasures pour armes a feu, et
d’un niveau supérieur en terrasse servant de
plate-forme pour les armes lourdes.

I demeure a Gisors une fausse-braie
congue dans le méme esprit, quoique de
dimensions inférieures en largeur ; elle est
sans doute plus tardive, en raison de la facture
de ses embrasures de tir (fig. 305).

Citons également les fausses-braies de
I'enceinte de Dinan, qui n’étaient, contraire-
ment 2 celles qui viennent d’étre décrites, pas
pourvues de voftes ; leur role se limitait ainsi
a la défense de proximité au niveau des fossés
(fig. 306). De méme que celles, du méme
type, qui existent au chiteau de Brest, ces
ouvrages semblent plus tardifs, sortant de
I'époque qui nous sert de cadre; destinés

exclusivement aux tirs des armes légeres, ils
correspondent a une autre conception de
I'usage des armes a poudre.

LES REPONSES A L’AMELIORATION
DES TECHNIQUES DE SIEGE

Le développement de I'utilisation de I'arme
a poudre n’était que I'une des composantes
de la professionnalisation croissante des
armées ; une professionnalisation se traduisant
par une amélioration des techniques de siége,
tout particulierement la mine. Ce procédé,
consistant a creuser des tunnels sous les
courtines ou les tours, puis a mettre le feu
aux étais provisoires, augmenta considérable-
ment d’efficacité avec I'usage de la poudre ;
il suffisait de placer une mine dans le tunnel
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302. BRETENOUX (Lot). Chateau de
Castelnau-Bretenoux. Vue d'ensemble
d'un des fronts du chateau, avec les
fausses-braies en plate-forme ajoutées
a la fin du xv® siecle,

303. FUMEL (Lot). Chateau de Bona-
guil. Détail d'une partie des fausses-
braies flanquées de tourelles circulaires.
La plate-forme destinée aux armes a feu
est nettement marquée. Noter, en
arriere-plan, l'une des tours, avec son
systeme d'évacuation des eaux usées
en provenance des latrines, nettoyées
par 'eau de pluie.

304. BEYNES (Yvelines). Plan schéma-
tique du chateau, avec son noyau du
Xlli* siécle enchapé dans une fausse-braie
a casemates voltées et tours du milieu
du Xv®siecle. A: Plan du ravelin au
niveau du fossé. B : Plan au niveau de
la casemate. C: Plan au niveau de
I'entrée.

XIe sigcle
Bl v

XVIF siécle
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305. GISORS (Eure). Vue de la fausse-
braie garnissant I'enceinte du chateau

306. DINAN (Cétes-d'Armor). Fausse-
braie garnissant l'enceinte urbaine. Cet
ouvrage doté de longues archéres-canon-
nieres pourrait étre l'un des derniers
amenagements de |'enceinte au XV® sié-
cle, en tout cas postérieur a la construc-
tion des tours par le duc Frangois |

pour provoquer ensuite une explosion, et
la destruction immédiate d'une partie de
courtine.

Les constructeurs de forteresses eurent 2
prendre en compte cette amélioration des
techniques de fagon de plus en plus marquée
au XVesiecle. On a vu que les flanquements
rasants de fond de fossés se développerent a
I'époque, et 'on voit au chapitre des flanque-
ments que les constructeurs placerent de plus
en plus fréquemment des « moineaux » en
fond de foss¢ pour assurer une couverture
efficace des abords des courtines.

Les fausses-braies ont été une des facons
d’empécher I'ennemi d’accéder directement
aux bases des courtines, lorsque celles-ci étaient
anciennes. Mais on voit, en outre, apparaitre
au sein des courtines clles-mémes, dans les
fortifications neuves, des galeries de contre-
mine voutées, galeries d'écoute au premier
chef, afin de détecter les manceuvres éventuel-
les de I'assaillant. On trouve de tels dispositifs
dans les tours également ; citons, pour les
courtines, le cas superbe qui était celui du
chateau de Dijon, bati par les rois de France
a la fin du XV¢ et au début du XVI¢ siecle.
Cet édifice quadrangulaire était enticrement
ceinturé intérieurement par une galerie d’es-

carpe qui évitait les tours ; outre sa fonction
spécifique d’écoute et de galerie de départ
pour les contre-mines, tunnels creusés par les
défenseurs pour empécher la mine d’aboutir,
cette galerie battait les fossés par de nombreu-
ses embrasures pour armes a feu. Peut-¢tre
la « galerie basse » identifiable au chateau de
Chambéry, qui reliait plusieurs tours au Sud
de Ienceinte, était-clle de la méme veine.

[l faudra attendre les études menées actuel-
lement par Nicolas Faucherre pour bien cerner
le développement de cette technique dans la
fortification contemporaine. Dans les courti-
nes, les exemples n’en sont pas trés nombreux,
en raison du faible nombre de forteresses
enticrement neuves de 1'époque, alors que ce
genre de défenses s’avere relativement fréquent
dans les tours. On citerait par exemple les
amorces de galeries présentes au chateau de
la Guerche en Touraine, bities a la fin du
XVe siecle, malheureusement obstruées au-
jourd’hui par les ruines. Les galeries d’escarpe
de Salses, en Roussillon, sont moins abouties
que celles de Dijon; mais il semble par
exemple qu'en Bretagne, ou nombreuses
furent les fortifications de la fin du XVe¢ siecle,
ce genre de dispositifs n’ait pas été connu,
ou au moins employé.
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